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Prof. zwycz. Jacek Romanowski
Akademia Sztuk Teatralnych im. Stanistawa Wyspianskiego

w Krakowie

Recenzja rozprawy doktorskiej p. t. ,,Mierzenie si¢ z Witkacym. Strategie rezyserskie wobec Matwy i
Pragmatystéw, Tumora Mozgowicza oraz Kurki wodnej” , w przewodzie doktorskim p. mgr. Jana

Nowary.

Droga do rezyserii teatralnej doktoranta rozpoczeta si¢ dosyé nietypowo. Bowiem w 1976 roku
uzyskal dyplom technika elektronika automatyka. Potem rozpoczat jednak studia z innej dziedziny,
ukoriczyt je w 1982 roku , zdobywajac tytul magistra filologii polskiej. W trakcie tych
polonistycznych studiéw zacza} realizowac teatralne i dziennikarskie zainteresowania. Zostat szefem
Studenckiego Osrodka Teatralnego w Opolu; w tym samym miescie i tym samym czasie pehit
funkcje prezesa Klubu Dzienn ikarzy Studenckich. Po skoficzeniu studiéw rozpoczat prace Jjako
publicysta miesigcznika »Opole” i z tym pismem, a pozZniej z czasopismem »Strony” zwigzany byt
jako dziennikarz i sekretarz redakcji przez kilkanascie lat. Jako krytyk literacki, teatralny i filmowy,
publicysta i felietonista, opublikowat na tamach tych periodykéw ponad sto artykulow. Redagowat
takze ksigzki zwigzane z historig opolskiego teatru, uczestniczyt w pracach Rady Programowe;j
Polskiego Radia w Opolu, wspblpracowat z ,Nowa Trybung opolskg” , do ktérej pisat artykuly o
tematyce sportowej. Swoj temperament publicysty realizowat tez w TVP Opole — byt autorem
programu ,,Wizje opolskie”. W Teatrze im. J. Kochanowskiego w Opolu byl redaktorem wydawnictw
teatralnych, konsultantem programowym i kierownikiem literackim — tutaj wreszcie w 1988 r.
wyrezyserowat pierwsze przedstawienie teatraine, oparte na tekscie Marka Hiaski p. t. ,,Brudne
czyny”. Tak wigc droga do debiutu rezyserskiego wiodla przez roznoraka dzialalno§é publicystyczna,
aktywno$¢ w wyznaczaniu programu artystycznego teatru, radia i w pewnym stopniu regionalnego
oddziatu TVP. Drugie z kolei przedstawienie, przygotowane przez J. Noware w teatrze im. J.
Kochanowskiego, ,, Elektra” Eurypidesa, prezentowane na XV Opolskich Konfrontacjach
Teatralnych Klasyka 1989, zostato wyrdznione wiasnie za rezyserie. Na scenie opolskiego teatru
wyrezyserowat kolejno: ,,Chorego z urojenia” Moliera, ,,Matwe- Pragmatystéw” Stanistawa Ignacego
Witkiewicza, ,,Zbrodnie serca” Betha Henleya i ,,Tajemng ekstazg” Davida Hare’a. Nie
wywnioskowatem z dokumentacji, dolgczonej do przewodu doktorskiego, na ktérej uczelni i w Jjakim

ltrybig Jan NQWHT{)E}‘@“EH dyplom rezysera dramatu, w kazdym razie stato sie to w 1997 r.



Kolejne udane realizacje spektakli w Opolu, Kaliszu, Biatymstoku, Rzeszowie i Kielcach swiadczg o
Jego kreatywnosci rezyserskiej , pozwalajgcej mu skutecznie trafiaé do publicznodci i zyskiwaé
uznanie krytyki, czego dowodem moze by¢ m. in . nagroda Grand Prix I Festiwalu Klasyki
Europejskiej w Rzeszowie w 2002 r. za spektakl ,,Romantyzm — Oczyszczenie” oparty na tworczosci
Adama Mickiewicza. Nowara siegat do autoréw roznych epok, od antyku do wspolczesnosci, procz
wyzej wymienionych nazwisk dramaturgéw, znajduja sie tam tez: Federico Garcia Lorka, Tennessee
Wiliams i John Osborne. Odnosze wrazenie, ze Nowara §ledzi i eksponuje te problemy czlowieka,
ktére, w coraz szybciej zmieniajacym si¢ $wiecie sg ponadczasowe i uniwersalne. Wsréd osiggnieé
doktoranta nalezy wymieni¢ posiadanie certyfikatu redaktora-producenta telewizyjnego i karty
ekranowej prezenterskiej. Dodaé tu trzeba wyrdznienia za prowadzone i rezyserowane przez niego
programy telewizyjne z cyklu : ,,Odstony”. W 2001 roku » na wniosek Ministra Kultury i Dziedzictwa

Narodowego zostat odznaczony Zlotym Krzyzem Zastugi za dokonania w dziedzinie teatru.

Konstrukeja rozprawy doktorskiej Jana Nowary , zbudowana jest wediug stusznej zasady ,,od teorii do
praktyki”. W pierwszych dwéch rozdziatach autor charakteryzuje sylwetke S. 1. Witkiewicza i
umieszcza ja na tle epoki, w ktérej zyt. Wskazuje na najwazniejsze fakty z jego biografii majace
zasadniczy wplyw na budowanie jego $wiadomosci, estetyki, a w dalszej konsekwengji stania sie
»artysta osobnym” , podejmujacym ryzyko proponowania nowych kierunkéw w sztuce, odwaznego
przeciwstawiania sie dotychczasowej dramaturgii i zastanym konwencjom teatralnym. W drugim
rozdziale Nowara omawia reakcje, wspotczesnych Witkacemu, tworcow teatralnych , krytyki i
publicznoéci, na nowe , kontrowersyjne propozycje Witkacego. W kolejnych podrozdziatach tej
czgsci pracy, doktorant przechodzi do opisu recepcji dramatéw Witkiewicza juz w powojennej Polsce.
Sledzi gléwnie te realizacje dramatéw, wobec ktérych sam zastosuje pdZniej swoje ,, strategie
rezyserskie”. Wspomina tez nazwiska najwazniejszych rezyseréw powojennych, zajmujacych sie,
jakze trudnymi do realizacji, dramatami tworcy Czystej Formy. Spotykamy tu przedstawicieli
roznych generacji: od Bohdana Korzeniowskiego, Tadeusza Kantora, Erwina Axera, Jozefa Szajny,
Jerzego Jarockiego, Jerzego Grzegorzewskiego po Macieja Englerta i Krystiana Lupe. Szkoda, ze
wspomina tylko tych z okresu 1956 — 1981, pomijajgc tym samym dwa wazne nazwiska Zwigzane z
Witkacym: Andrzeja Dziuka, zalozyciela zakopiafiskiego Teatru im. S. I. Witkiewicza,
nawigzujacego do przedwojennego Teatru Formistycznego w Zakopanem i Grzegorza Jarzyne z jego

niezwykle udanym ,, Bzikiem tropikalnym?.

»Matwa” — zrealizowana w 1956 r. przez T. Kantora w teatrze Cricot 2, Jjest oméwiona w osobnym
podrozdziale rozprawy (str. 18). Zwraca uwagg opis zjawiska, ktére Nowara nazwat , zimna wojng”
miedzy Kantorem a Witkacym. U zr6det tej wojny lezat z jednej strony podziw Kantora dla
Witkacego, z drugiej pragnienie wyzwolenia si¢ spod jego wplywu, oderwania sie od Jjego dominacji.
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Ciekawe wydaty mi si¢ réwniez rozwazania dotyczace stosunku K. Lupy do dramatéw i postulatow
artystycznych Witkacego. Wedlug Nowary »Pragmatyéci” postuzyli Lupie jako ,, inspiracja do
poszukiwan w dziedzinie ekspresji aktorskiej” (str. 21). Temat bardzo mi bliski, ze wzgledu na
wieloletnia wspélprace z tym rezyserem, dajaca szanse ciaglego rozwoju w zakresie ekspresji
aktorskiej.

W trzecim i czwartym rozdziale rozprawy doktorskiej, jej autor opisuje Jjuz swoje strategic
rezyserskie, stosowane przy realizacji trzech kolejnych spektakli. Rozdzialy te zatytutowane ,,0d
adaptacji do inscenizacji” oraz ,,Kurka wodna — katastrofa jest coraz blizej, czyli zycie jako odmienny
stan swiadomosci”, majg podobng , klarowna konstrukejg, oparta na podpunktach — filarach : tresé,
idea intertekstualnosci, konwencja inscenizacji, estetyka. Taka strategia , jest wedlug mnie w pehi
zrozumiala i ma szanse przyniesé efekty, ktére skomunikujg publicznosé z tg trudng, chwilami
mocno pogmatwang dramaturgig. Przedstawiona metoda sprawia na mnie wraZenie strategii
tradycyijnej, od ktérej od Pewnego czasu, znaczna czgs¢ rezyseréw usiluje programowo uciekaé,
rzadko niestety majgc do zaproponowania cos na Jej miejsce. Nowara siggajac po te cztery dramaty
znajduje w nich problemy nie tylko dzisiejszego pojedynczego cztowieka, ale réwniez dzisiejszych
spoteczenistw. Przywohuje refleksje Witkacego zwiazane z Czystg Formg, zwlaszcza stwierdzenie, ze
» podstawow rolg sztuki , religii i filozofii ma by¢ wywolywanie uczucia metafizycznego — poczucia
odrgbnosci wobec reszty $wiata, wyjatkowosci wlasnego istnienia i kontaktu z tajemnica” (str. 8).
Nowara prébuje uswiadomi¢ widzom, jak wiele przeczué i intuicji Witkacego dotyczacych
przysztosci ludzkiej egzystencji, spetnilo sie ub spetnia na naszych oczach. Jego katastroficzna wizja
zycia, ktore ,,...stanie si¢ bezmy$lnym bytowaniem sytych zwierzat” , nie wydaje sie czystq abstrakcjg
w skomercjalizowanej i konsumpcjonistycznej wspélczesnosci. Noware interesujg tez problemy
zwigzane ze sprawowaniem wladzy, klarownosci intencji tych , ktérzy ja sprawujg, bada relacje i

zaleznos¢ artysty od rzgdzacych, stawia pytania o podstawowy sens bycia artysta.

Po przeczytaniu pisemnej rozprawy, nie majac mozliwosci ogladania omawianych spektakli w teatrze,
przystapitem do przegladania dolaczonych do dokumentacji przewodu , zapiséw elektronicznych
przedstawief. W przypadku ,,Matwy i Pragmatystéw” jakoéé zapisu Jest staba i pozostato mi
wlasciwie ,,radiowe” odstuchanie spektaklu z przemazujgcymi sie sylwetkami aktorow. Siggnatem do
recenzji, ktére, mimo uplywu czasu, zamieszczone 54 na stronie Teatru im. J. Kochanowskiego.
Zaréwno recenzentka Nowe; Trybuny Opolskiej jak i recenzent Dziennika Zachodniego, zgodnie
podkreslaja warto$é¢ zar6wno »Matwy —Pragmatystow” oraz , Tumora Mézgowicza™, jako
najciekawszych dokona teatru opolskiego w tamtym czasie. Podkreslane Jest tez aktorstwo zespolu,
Swietnie wywigzujacego sie z postawionych przez rezysera zadan, W przypadku ,,Tumora
Mo6zgowicza” jako$¢ nagrania , kt6re moglem obejrzeé byla lepsza , dajaca wyobrazenie o
zrealizowanych strategiach rezyserskich J. Nowary. Konwencja musicalowa, dowcipnie i celnie

dodane inne teksty Witkacego, spoza ,,Tumora Mézgowicza”, dobra muzyka, a przede wszystkim
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utrafienie przez aktorow w konwencje nazwang przez Autora ,kabaretem metafizycznym” daje
przedstawieniu sit¢ dobrej, madrej zabawy, rozgrywajacej si¢ w oszatamiajacym tempie. Postaci
zarysowane tzw. gruba kreska, ale ze smakiem i umiarem, znalezienie si¢ w konwencji
happeningowej, wystawia zespolowi Teatru im. Wojciecha Boguslawskiego i strategiom rezysera

dobrg opini¢.

Zdecydowanie najpelniejsze wyobrazenie o scenicznej realizacji zamyshu Jana Nowary daje nagranie
spektaklu ,,Kurka wodna- katastrofa jest coraz blizej”. Tutaj jakosé nagrania jest w petni
profesjonalna. Przestanie spektaklu, o ktorym doktorant pisze w rozprawie, zadania, jakie postawit
aktorom, sg przez nich przekonywujgco wykonane. Magdalena Kozikowska Piefiko, Dagny Cipora,
Justyna Krol, Michat Chotka , Mateusz Miko$ i Piotr Napieraj stanowia dobry zesp6t, w pehni
$wiadomy specyfiki swego bycia na scenie w bardzo trudnej konwencji. Postacie dalekie sa od
rodzajowosci, ale pozbawione nad ekspresji i przejaskrawienia. Nawiasem méwigc dziwi mnie brak

nazwisk aktoréw pod licznymi zdjeciami ze spektakli, zamieszczonymi w rozprawie.

Reasumujgc, rozprawe przeczytatlem z duzym zainteresowaniem. Sposéb myslenia o teatrze, a przede
wszystkim doglebne analizy sztuk i szukanie w nich, nie nachalnych i nie za wszelka ceng, powigzan
z dniem dzisiejszym, ze $wiatem w ktérym zyjemy, stawianie pytan o rol¢ sztuki w spoleczenstwie —
wszystko to przedstawia p. Jana Nowarg jako tworce wartosciowych spektakli, poprzez ktore
prowadzi bardzo istotny - i to na wielu plaszczyznach- dialog z widzami . Przypuszczam, ze podobny
dialog prowadzi tez ze studentami Uniwersytetu Opolskiego, ktorego jest starszym wykladowcs, a

przedmioty, jakie prowadzi to: drama, jezyk mediow, warsztaty dziennikarskie i artystyczne.
Konkluzja

Popieram wniosek Rady Wydziatu Aktorskiego Akademii Teatralnej im. Aleksandra Zelwerowicza w

Warszawie, o nadanie Panu Janowi Nowarze stopnia doktora w dziedzinie sztuk teatralnych.

Jacek Romanowski

Krakéw, 27. VIII 2018
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