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im. L. Solskiego w Krakowie

Recenzja dorobku artystycznego i pedagogicznego, oraz czgsci praktycznej i pracy pisemne;j,
sporzadzonej dla potrzeb postepowania o uzyskanie stopnia doktora w dziedzinie sztuk

teatralnych Pani Anny Marii Buczek — Botiuk.

Doktorantka ukonczyla studia na wydziale aktorskim w Akademii Teatralnej im.
Aleksandra Zelwerowicza w Warszawie, w roku 2005 z wynikiem bardzo dobrym z
wyroznieniem, uzyskujac tytul magistra sztuki. Do roku 2014, a wigc w ciggu dziewieciu lat,
zagrata kilka znaczacych rdl teatralnych. W Teatrze Miejskim w Gdyni im. Witolda
Gombrowicza wzigla udzial w ,Kartotece” Tadeusza Roézewicza, wyrezyserowanej przez
Piotra Lazarkiewicza, ktory powierzy! jej role Sekretarki i Zywej Pani. W Warszawie grata w
Teatrze la M.ort: w ,,Furii” Salmana Rushdiego (rola: Ona), w rezyserii Eweliny Kaufmann i
u tej samej rezyserki zagrala Zosi¢ w ,,Nastepnych” wg. Witkacego. Spektakl prezentowano
tez w Moskwie, z olbrzymim powodzeniem opisanym przez tamtejszg prase. W Teatrze
Studio aktorka i rezyserka Pani Irena Jun zaprosita Doktorantke do roli Marysi w ,,Filozofii
po goralsku” Jozefa Tischnera. Mozna ja bylo tez zobaczyé w Teatrze Wytwornia, w sztuce
Malgorzaty Owsiany pt. ,.Kraniec”, gdzie rezyser Piotr Nowak obsadzil jg w rolach Oli i
Maski. Teatr Nowy w Poznaniu mial do zaproponowania Pani Annie Buczek trzy role:
opisang w dysertacji doktorskiej Catherine w sztuce Shelagh Stephenson ,,Pami¢¢ wody”,
rezyserowang przez Lukasza Wisniewskiego; ten sam rezyser wystawit ,,Ozenek” Mikolaja
Gogola, gdzie Doktorantka zagrala Agafi¢ Tichonowna, a trzecia jej rola w tym teatrze to
Chorchechelito w sztuce Hanocha Levina ,,W sobotg¢ o 6smej” w rez. Mariusza Puchalskiego.
Druga rola opisana w rozprawie doktorskiej to Jessie w sztuce laureatki nagrody Pulitzera
Marshy Norman pt. ,,Branoc mamo”. Sztuka premier¢ miala w Teatrze Akademia w
Warszawie w 2015 roku, a rezyserowala jg Olga Chajdas. Wymienione miejsca, w ktorych
Pani Maria Buczek podejmowata aktorskie wyzwania, $wiadcza o jej nieustannym
poszukiwaniu swojego miejsca w zawodzie. Mysle, ze wazniejsze dla Niej jest co i z kim, niz

gdzie. Mysli o swojej karierze aktorskiej jako o procesie nieustannej pracy nad poglebianiem




warsztatu, opartego na solidnej znajomosci proceséw psychicznych zachodzacych w
czlowieku, nad wzbogacaniem wiedzy o roznych dziedzinach sztuki, a nie na dosy¢
powszechnej dzi$§ kalkulacji typu ,gdzie warto si¢ pokazaé, by przyniosto to szeroko

rozumiane profity”.

Pierwszy raz w teatrze telewizji Doktorantka zagrala jako studentka Akademii
Teatralnej ~ Agnieszka Glinska obsadzita ja w roli Dziewczyny w ,Przestrzeni smutku”
Davida Hare. W 2014 roku Magdalena ¥azarkiewicz zrealizowata spektakl teatru telewizji pt.

»Karski” i tu Pani Buczek zagrata Charakteryzatorke Kasie.

Okazale prezentuje si¢ jej dorobek filmowy i serialowy. Na planie filmowym
spotykata takich rezyser6w, jak: Jan Komasa, Michat Kwiecinski, Piotr Lazarkiewicz (u
ktérego zagrata omawiang w rozprawie doktorskiej role Anny, w filmie ,,0 1 0”), Adam
Dobrzycki, Maciej Slesicki, Filip Bajon, Pawel Wendorff, Magdalena Lazarkiewicz i Jerzy
Skolimowski. W serialach, ktorych ma na swym koncie ponad trzydziesci powierzali jej
wigksze i mniejsze zadania m. in.: Filip Zylber, Grzegorz Kuczeriszka, Kasia Adamik, Olga
Chajdas, Maciej Wojtyszko, Maciej Dejczer, Wojciech Adamczyk, Michal Rosa, Janusz
Kondratiuk, Teresa Kotlarczyk i Jerzy Bogajewicz. Najwyrazniej ,.kamera jg lubi”, a ilo$¢

propozycji swiadczy, ze rezyserzy doceniaja jej umiejetnosé pracy przed obiektywem.

Pragng zwroci¢ uwage na jeszcze jedna dziedzine aktywnosci zawodowej Pani Anny
Buczek. Dziedzing bliska memu sercu, sam bowiem spedzitem i spedzam w Radiu Krakow
sporo godzin na nagrywaniu fragmentéw powiesci i stuchowisk. Doktorantka jest
wiascicielka profesjonalnego studia El Sonido, zajmujgcego sie realizacja i postprodukcja
dzwigku. Firma zrealizowala serie audiobookéw, zatytutowang ,Mistrzowie stowa”, z
wybitng Swiatowa literatura. Nagrywali tu m. in. Wiktor Zborowski, Anna Dereszowska,
Borys Szyc, Marcin Dorocinski, Anna Seniuk, Robert Wigckiewicz, Cezary Pazura i Maja
Komorowska. W studio El Sonido odbywajg sie udzwigkowiania filméw fabularnych i
dokumentalnych polskich i zagranicznych. Realizuje si¢ tu tez ,audiodeskrypcje, czyli
projekcje filmoéw dla osob niedowidzacych i niewidomych do filméw i programéw kinowych,
oraz telewizyjnych”. Anna Buczek sama nagrywa audiobooki — dotgczona do dokumentacji
doktorskiego przewodu lista zrealizowanych przez nig audiobookéw jest imponujaca —
Jedenascie pozycji autoréw polskich i zagranicznych, m. in. Arturo Perez — Reverte, Charlotte
Link, Ana Veloso, Joanna Bator, Malgorzata Matyjaszczyk, czy Katarzyna Miszczuk.
Recenzenci i shuchacze wyrazajg sie z entuzjazmem o wspaniatym, rewelacyjnym wrecz
czytaniu przez Panig Anne tych utworéw .
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Zgloszone role teatralne i jedna filmowa majg niejako wspolny mianownik, méwig
bowiem o ludziach dotknigtych chorobg uzaleznieniowa, badZz wspétuzaleznieniowa.
Wydawaé by si¢ moglo, ze istnieje ryzyko pewnego podobienstwa tych postaci, a przede
wszystkim $rodkow aktorskich uzytych do ich budowania. W wypadku Pani Anny Buczek nic
takiego nie zauwazamy. Obejrzatem trzy bardzo rézne, niezwykle sugestywne kreacje. Mysle,
ze dobrze sig stalo, ze Doktorantka nieco zmodyfikowala zakres i konstrukcje pracy pisemnej
i zastgpita rozdzial trzeci konspektu tejze pracy, dotyczacy postaci z Witkacego — rola Jessie
w spektaklu ,,Branoc mamo” w rez. Olgi Chajdas. Anna Buczek to »talent zuchwaty,
nieustepliwy”, by uzyé okreslenia recenzentki Mariny Rajkiny. Mysle, ze ta ,,zuchwato$é”
pozwolita stworzy¢ tak sugestywna i prawdziwa Cathering w spektaklu »Pamieé wody” w rez.
Lukasza Wisniewskiego. Jednoczesnie w tej samej roli potrafi Doktorantka blyskawicznie
poskromi¢ swoj zuchwaty temperament osoby bedacej pod wplywem uzywek i przeistoczyé
si¢ W zupelnie inng posta¢; zagubiona, schowang w swoim tajemniczym wnetrzu bezradng
istotg. Odniostem wrazenie, ze w tym spektaklu Pani Buczek prezentuje nieco inny rodzaj
aktorskiej obecnosci, niz pozostale aktorki i aktorzy. Jest najbardziej organiczna, zaskakujgca
w reakcjach; precyzyjnie, prosto, bez zadnych intonacyjnych ozdobnikow podaje tekst —
jakby grata przed kamera, a nie w teatrze, nie tracac jednoczesnie nic z wyrazistosci, ktorej
wymaga scena. Cyfrowa rejestracja przedstawienia ze statycznej kamery, w jednym planie, z

nienajlepszym dzwigkiem nie daje jednak pelnego wyobrazenia o wartosci spektaklu.

»Branoc mamo” w rez. Olgi Chajdas jest spektaklem opartym na $wietnie napisanym dialogu
dwoch postaci, matki i corki, granych ,koncertowo” przez dwie aktorki: Panig Katarzyne
Skarzanke i Anne Buczek. Patryk Kencki w miesigczniku ,, Teatr” (grudzien 201 5) tak opisuje
ten aktorski duet: ,,W spektaklu wida¢ doskonata wspotprace obydwu aktorek (...), co jednak
interesujace, kazda z odtworczyn przyjmuje odmienny sposéb grania. Anna Maria Buczek
tworzy swoja posta¢ z wykorzystaniem aktorstwa psychologicznego. Jej dziatania cechuje
skupienie, namyst i determinacja. Cho¢ chwilami wydaje si¢ zamknieta w sobie, nie opuszcza
Jej czujno$e. Jej Jessie gotowa jest zareagowaé na najmniejszy impuls plynacy ze strony
matki.” Doktorantka konsekwentnie buduje swa posta¢ jako osobe wspotuzalezniona. Jedng z
Jej cech jest zanizone poczucie swej wartosci. Takg whasnie osobe widziatem w spektaklu.
Tropy, ktorymi podazata, aby stworzy¢ t¢ posta¢ ujawnia w swej dysertacji doktorskiej, kiedy
opisyje ,to, czego nie wida¢”, uzywajgc trafnego okreslenia Promotora pracy. W
przedstawieniu wida¢ bardzo dobre porozumienie obu pan z rezyserka. Inteligentnie

prowadzony dialog, réznicowany rytmicznie, proste sytuacje sceniczne, rodem z dobrego,




psychologicznego teatru i trzy rozwigzania formalne, wychodzace poza t¢ konwencje daja w

sumie bardzo dobry efekt.

Trzecig omawiang rolg jest Anna w filmie ,,0 1 0” w rez. Piotra Lazarkiewicza, kobieta
dotknigta choroba wspoétuzaleznienia. Jak pisze autorka; ,,Anna nie ma swojego zycia;
wszystko, wraz z calg sobg oddala Piotrowi — bratu narkomanowi 1 nie jest to zwykla mitosé
siostrzano — braterska, 1 nie jest to zwykla empatia. To poczucie bezsilnosci, emocjonalna
duszno$¢, spotkanie ze $ciang i panika. Sidla wspoétuzaleznienia wpakowaly ja w sytuacje dla
niej bez wyjscia”. Przeczytalem w recenzji omawianego filmu, ze za duzo w nim ,,irytujacej
teatralnosci  (...) duszne dialogi w ciasnych, mrocznych wngtrzach, przesadne i
nadekspresyjne aktorstwo” (recenzja Michata Burszty). Trudno mi zgodzi¢ si¢ z tg opinig, a
juz na pewno takie zarzuty nie dotycza watku Anny i Piotra. Mimo calego dramatyzmu
sytuacji migdzy rodzenstwem, w grze aktoréw nie zauwazylem Sladu nadekspresji. W
rozdziale pigtym Anna Buczek pisze: ,,Zalezato mi, zeby malymi $rodkami wyrazu, krétkimi i
szybkimi zmianami rytméw pokazaé wewngtrzne rozedrganie. Chcialam tej postaci nadad
pewnego rodzaju dwoisto$¢ — postaé i ja, aktorka — zeby zarysowa¢ obraz osoby, ktora
mogtaby mie¢ normalne odruchy zyciowe, gdyby kto$ ja zauwazyl, zatrzymal i w koncu
wskazal droge; gdyby wysitek z kierunku ,,do brata”, wlozyta w kierunek ,,do siebie”. Te
male przystanki, ktére robitam w jej rytmach mialy na celu wybrzmie¢ jako zawahania,
jakbym szeptata jej do ucha, co ma zrobi¢ i ona, by¢ moze, co$ uslyszala, ale ostatecznie
wygrywa w niej choroba”. Doktorantka tym wyznaniem daje $wiadectwo wyzszego pietra
$wiadomosci aktorskiej, tej specyficznej $wiadomoscei, ktéra nie obcigza nadmiernie aktora,

nie odbiera mu ,,odwagi czynu”.

Praca pisemna

W szesciu rozdzialach Pani Anna Buczek zawarla zaréwno podrecznikowa wiedze¢ z zakresu
psychologii, mechanizméw uzaleznien, oraz wspéluzaleznien, jak i sposoby i drogi
korzystania z tej wiedzy, w trakcie budowania omawianych postaci. W rozdziatach
dotyczacych osobowosci dotknietych takimi przypadtosciami, autorka opiera si¢ gléwnie na
literaturze Pii Mellody, uznanej terapeutki. W bogatej bibliografii znajdujemy tez list¢ innych
psychologéw, zajmujacych sie ta tematyka, m. in. Mellibruda, Sztander, Kulisiewicz, Rys,
Wozniak, Le Doux, Hogenboom i Miller. Na tak rzetelnej podstawie opisuje trzy kolejne

,,scenariusze emocjonalne” dla trzech omawianych postaci. Ta czg$¢ pracy ma juz charakter




bardzo osobisty. Swiadczy o dojrzatosci artystycznej autorki — aktorki: »(...) jestem pelna
wiary, ze odnalezione przeze mnie kierunki moga stanowi¢ imperatyw do dzialan i
poszukiwan w kolejnych artystycznych spotkaniach (...) pozostaje we mnie ciagla potrzeba
nazywania nieoczywistych pragnien cziowieka” (str. 4). W tworzeniu postaci Doktorantka
korzysta z porad Ryszarda Bolestawskiego, zawartych w Jego ksiazce pt. ,,Aktorstwo — szesé
pierwszych lekcji”, przelozonej niedawno na jezyk polski przez aktora Mirostawa

Polatynskiego, prowadzacego od wielu lat swoj teatr w Toronto.

Pracg Pani Anny Buczek uwazam za niezwykle ciekawa osobista wypowiedz, a jej punkt
wyjscia, czyli problemy uzaleznien nie pozostawiajg w dzisiejszym $wiecie chyba nikogo
obojetnym. Omawiana praca daje tez wyobrazenie o predyspozycjach pedagogicznych
Doktorantki, ktéra dwukrotnie byla asystentkg pedagoga — rezysera prof. Wiestawa Komasy;
asystowata mu w Akademii Teatralnej przy spektaklu ,,Sceny z Rozewicza” i przy ,,Zabawie

jak nigdy” W. Saroyana.

Konkluzja

Z pelnym przekonaniem popieram wniosek Rady Wydziatu Aktorskiego Akademii Teatralnej
im. Aleksandra Zelwerowicza o nadanie Pani Annie Marii Buczek — Botiuk stopnia doktora w

dziedzinie sztuk teatralnych.
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